BAB VI

KESIMPULAN DAN SARAN

6.1 Kesimpulan

Beberapa kesimpulan yang didapat dari penelitian ini adalah :

I.

Kriteria yang digunakan dalam perangkingan proyek dan pemilihan
perusahaan pada tesis ini adalah sisa kemampuan keuangan, dukungan
bank, pengalaman pekerjaan sejenis, nilai kontrak terakhir, kerjasama
dengan pemerintah dan proyek gagal. Pendekatan fuzzy AHP untuk
perangkingan proyek dan fuzzy TOPSIS untuk pemilihan perusahan
bisa diimplementasikan, menghasilkan rekomendasi proyek potensial.
Perangkingan proyek dilakukan dengan mencari nilai bobot
terbesar(maksimal) dari masing-masing proyek, setelah diperoleh
proyek potensial lalu dilanjutkan dengan pemilihan perusahaan dengan
cara memilih perusahaan yang memiliki nilai kedekatan koefisien
terdekat dengan proyek. Berdasarkan data tahun 2014, proyek yang
direckomendasikan adalah proyek P21-6-003 pada Sub Bidang
Arsitektur, P22-6-003 pada sub bidang sipil, dan P23-3-003 pada sub
bidang Tata Lingkungan dengan masing-masing bobotnya 0.047, 0.036
dan 0.033.

Perusahaan yang direkomendasikan untuk proyek sub bidang arsitektur
adalah, sub bidang sipil dan sub bidang tata lingkungan adalah P21-6-
003, P22-6-003 dan P23-3-003 , dengan masing-masing nilai koefisien

0.196, 0.197 dan 0.151.
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3. Data yang digunakan pada model dikategorikan menjadi 2 (dua), yaitu
data perusahaan dan data proyek. Data proyek digunakan dalam proses
perangkingan proyek dan data perusahaan digunakan pada proses
pemilihan perusahaan. Model yang dihasilkan pada penelitian ini telah
diuji oleh ketua Asosiasi Kontrak Air Indonesia (AKAINDO) Sumatera
Utara, dari pengujian yang dilakukan model sudah sesuai dengan
prosedur pemilihan proyek dan menjadi pertimbangan asosiasi untuk
mengembangkan dalam sistem pengambilan keputusan dalam
pemilihan proyek.

6.2 Saran

Data yang digunakan pada penelitian ini masih menggunakan data perusahaan
pada 1 (satu) asosiasi kontraktor, untuk penelitian selanjutnya bisa digunakan data
dari beberapa asosiasi. Pendekatan yang digunakan dalam tesis ini adalah fuzzy
AHP dan fuzzy TOPSIS, pada penelitian selanjutnya perlu dilakukan pendekatan
yang lain dalam Multi Criteria Decision Making (MCDM) dan membandingkan

akurasi dari masing-masing metode.
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