BAB V

PENUTUP

5.1. Kesimpulan

Berdasarkan Bab 4, hasil penelitian menunjukkan bahwa tidak semua
variabel makroekonomi seperti PDRB per kapita, UMP, dan IHPR berdampak
signifikan terhadap kepemilikan rumah. Hasil penelitian ini juga menunjukkan
bahwa arah dan signifikansi hubungan antar variabel tidak sepenuhnya sesuai
dengan hipotesis awal. Hal ini menunjukkan bahwa kepemilikan rumah dapat
dipengaruhi oleh variabel-variabel yang lebih kompleks di luar pendapatan,
kekuatan ekonomi suatu daerah, dan harga, sehingga permintaan rumah juga bisa
dipengaruhi oleh variabel lainnya yang bersifat sosial, struktural, dan kebijakan.
Oleh karena itu, hasil dan pembahasan pada Bab 4 dengan pendekatan Random
Effect model (REM) dapat disimpulkan sebagai berikut:
1. PDRB per kapita tidak beperngaruh terhadap kepemilikan rumah pada tahun
2016-2018 di 17 provinsi Indonesia.
2. UMP tidak berpengaruh terhadap kepemilikan rumah pada tahun 2016-2018 di
17 provinsi Indonesia.
3. IHPR tidak berpengaruh terhadap kepemilikan rumah pada tahun 2016-2018 di

17 provinsi Indonesia.
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5.2 Saran

Berdasarkan kesimpulan yang telah diperoleh, terdapat beberapa saran yang
dapat diberikan, antara lain:
1. Penelitian PDRB per kapita terhadap kepemilikan rumah dengan arah hubungan
yang negatif tidak sesuai dengan hipotesis awal, sehingga untuk penelitian yang
jauh lebih akurat bisa menggunakan variabel pendapatan per kapita top 20% untuk
melihat bagaimana pengaruh kalangan masyarakat atau rumah tangga dengan top
20% pendapatan per kapita terhadap kepemilikan rumah.
2. Penelitian UMP terhadap kepemilikan rumah tidak memiliki hubungan secara
signifikan sehingga kedepannya bisa menggunakan variabel biaya hidup daerah
untuk melihat pengaruh terhadap kepemilikan rumah yang lebih nyata.
3. Penelitian IHPR terhadap rumah tidak memiliki hubungan secara signifikan
sehingga untuk penelitian selanjutnya bisa pasar properti berdasarkan segmen

tempat tinggal seperti rumah subsidi dan non-subsidi atau rumah dan apartemen.
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Lampiran 1.1

Data Variabel

Kepemilikan
Provinsi Tahun UMP IHPR PDRB Rumah Milik

Sendiri
2016 | IDR2.118.500 93,8 26852 81,66
Aceh 2017 | IDR2.500.000 121,6 28097 80,42
2018 | IDR2.700.000 115,72 29521 81,21
2016 | IDR1.811.875 90,16 44392 69,95
S“ﬂgﬁgra 2017 | IDR1.961.354 40,44 48004 67,53
2018 | IDR2.132.189 73,94 51427 68,32
2016 | IDR1.906.650 91,55 49495 84,13
Jambi 2017 | IDR1.906.650 29,8 53993 81,39
2018 | IDR2.243.719 44,32 58225 83,64
2016 | IDR2.206.000 2516 43361 83,09
Sggl‘:tt;r:a 2017 | IDR2.388.000 121,51 46315 80,6
2018 | IDR2.595.995 142,06 50105 80,65
2016 | IDR1.605.000 156,35 20076 84,27
Bengkulu 2017 | IDR2.063.000 30,67 31359 80,83
2018 | IDR1.888.741 79,59 33822 83,39
2016 | IDR1.763.000 90,89 34054 90,71
Lampung 2017 | IDR1.763.000 54,21 36998 86,36
2018 | IDR2.074.673 136,19 39716 87,89
2016 | IDR2.178.710 8774 | 106504 68,99
Ke‘;‘};i“a” 2017 | IDR2.266.722 13899 | 109333 65,7
2018 | IDR2.563.875 109,97 | 116461 69,44
2016 | IDR2.250.000 208,03 34894 81,58
Jawa Barat 2017 | IDR1.312.355 188,74 37223 76,83
2018 | IDR1.544.361 78,24 40273 77,71
2016 | IDR1.909.000 107,77 31962 90,77
Tﬁ"é’;‘h 2017 | IDR1.367.000 130,54 34234 88,01
2018 | IDR1.486.065 128,07 36771 88,17
2016 | IDR1.784.000 204,17 42440 81,52
Banten 2017 | IDR1.784.000 97,95 45276 81,38
2018 | IDR2.099.385 116,7 48370 81,33
2016 | IDR1.807.600 83,26 46211 74,05
Bali 2017 | IDR1.807.600 14,18 50167 70,54
2018 | IDR2.127.157 41,13 54433 71,75
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Lanjutan Lampiran 1.1

Data Variabel
Kepemilikan
Provinsi Tahun UMP IHPR PDRB Rumah Milik
Sendiri

Nusa 2016 | IDR1.482.950 107,22 23787 88,3

Tenggara 2017 | IDR1.631.245 38,37 24987 85,66

Barat 2018 | IDR1.825.000 56,27 24706 85,48

. 2016 | IDR1.739.400 123,72 33191 89,06

Ka'l'ar;'faqtan 2017 | IDR1.739.400 18,23 35085 87,99

2018 | IDR2.046.900 66,83 38815 88,84

. 2016 | IDR2.057.558 109,37 43905 75,74

K?}'er:]‘ggﬁa” 2017 | IDR2.227.307 51,81 48293 76,8

2018 | IDR2.421.305 68,45 52107 75,24

. 2016 | IDR2.400.000 85,24 41246 79,77
Sulawesi

Utara 2017 | IDR2.598.000 83,76 44744 76,79

2018 | IDR2.824.286 108,05 48105 77,65

. 2016 | IDR2.250.000 100,42 43817 85,72
Sulawesi

Salatan 2017 | IDR2.435.625 185,69 47822 82,75

2018 | IDR2.647.767 74,92 52642 83,61

. 2016 | IDR1.850.000 87,42 38022 86,37
Sulawesi

Tengdara 2017 | IDR2.002.625 86,75 41279 84,78

2018 | IDR2.177.052 85,66 44492 84,43




Lampiran 1.2
Hasil Regresi
1. Hasil uji Chow

Redundant Fixed Effects Tests
Equation: Untitled
Test cross-section fixed effects

Effects Test Statistic o1 Frob.
Cross-section F 46.002504 (16,313 n.oooo
Cross-section Chi-sguare 163.636143 16 n.oooo
2. Hasil uji Hausman

Correlated Random Effects - Hausman Test

Equation: Untitled

Test cross-section random effects

Test Surmmary Chi-Sq. Statistic  Chi-Sg. d.f. Prob.
Cross-section randarm 0.943161 3 0.8140

3. Hasil uji Lagrange-Multiplier (LM)

Lagrange Multiplier Tests far Random Effects

Mull hypotheses: Mo effects

Alternative hypotheses: Two-sided (Breusch-Pagan) and one-sided
{all others) alternatives

Test Hypothesis

Cross-section Time Both
Breusch-Fagan 4258878 0583908 4317368
(0.0000) {04448 {0.0000)
Haonda 6.526084 -0.7E41349 4.074311
(0.0000% {07776 {0.ooony
Kirng-Yvu f.626084 -0.764134 1.454924
(0.0000% (0.7776) {0.0728)
Standardized Honda 7.096910 -0.422244 1.440717
(0.0000) {0.6636) {0.0748

Standardized king-itiu 7.096910 -0.422244 -0.521388
(0.0000) (06636 (0.6590)
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4. Hasil uji Common Effect Model (CEM)

Dependent Variable: LOG{DEMAND)
Method: Panel Least Squares

Date: 06/03/25 Time: 22:39

Sample: 2016 2018

Periods included: 3

Cross-sections included: 17

Total panel (balanced) observations: 51

Wariahle Coefficient Std. Errar t-Statistic Prab.
C 1076415 0.740971 14.52709 0.0000
LOG(UMP) -0.017649 0.053790 -0.328113 07443
LOG(PDRE) -0.142320 0.032241  -4.414249 0.0001
HPR 4 93E-07 2.02E-0B 0243554 08084
R-squared 0330638 Mean dependentvar £.934023
Adjusted R-squared 0.287913 S.D. dependentvar 0.084362
S.E. of regression 0.071189  Akaike info criterion -2.3M7T2
Sum squared resid 0238190 Schwarz criterion -2.220256
Log likelihood 64 48018 Hannan-Quinn criter. -2.313873
F-statistic 7.738723 Durbin-¥Watson stat 0.193252
Prob{F-statistic) 0.000266

5. Hasil uji Fixed Effect Model (FEM)

Dependent Variable: LOGDEMAND)
Method: Fanel Least Equares

Date: 061 0525 Time: 21:41

Sample: 2016 2018

Periods included: 3

Cross-seclions included: 17

Total panel (balanced) observations: 51

Wariahle Coefficient St Error 1-Statistic Prab.
C 9971733 0A4TET11 20091780 o.oooo
LOGLIMFY 0040543 0018561 2.200453 0.0354
LOG(FDORE) -0.147165 0042588  -3454764 0.0016
IHPR 1 40E-07 f15E-07 0.227311 08T

Effects Specification

Cross-section fged (dummy varables)

R-squared 0976763 Mean dependentvar 2995635
Adjusted R-squared 0952521 S0 dependentvar 0085322
SE ofregression 0016518  Akaike info crterion -5,082263
Sum squared resid 0002458  Schwarz criterion -4, 324684
Log likelihood 1485977  Hannan-GQuinn criter, -4, 792769
F-statistic 68.58346 Durbin-YWatsan stat 3787882

ProbifF-statistic) 0.000000




6. Hasil uji Random Effect Model (REM)

Dependent variable: LOGDEMAND)

Method: Panel EGLS (Cross-section random effects)
Date: 06M '25 Time: 21:43

Sample: 2016 2012

Feriods included: 3

Crosg-sectons included: 17

Total panel balanced) observations: 51

Sy and Arora eslifmalor of component variances

‘Wariable Coeflicient Std. Error t-Statistic Prab.
[ 10.05204 D 4D4B6EE 24 B4036 n.0noo
L LIPS 0.038764 0.0183149 2116008 0.03497
LOGPDRERB) -0.15185%9 0.02408% -4 45417 0.000
IHFFR 1.33E-07 S5.598E-07 0233117 nazaq
Effects Speciflcation
5D, Rho
Cross-section random 0.073820 0.9523
Idinsyncratic random 0016518 00477
Weightad Statistics
R-squared 0.350797  Mean dependent var 1.152555
Adjusted R-zquared 0.309358 8.0. dependentvar 0.019435
SE. ofregression 0.016152 Sum squared recid 0.012261
F-stalistic 8455471 Durhin-wiatson sist 2623669

Frob(F-stabistic) 0000433
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