LAMPIRAN I: KUESIONER

PENGARUH FRAUD DIAMOND TERHADAP KECENDERUNGAN
FRAUD PENGELOLAAN DANA DESA PADA PEMBAGIAN PUPUK
SUBSIDI DI DESA TIGALINGGA, KECAMATAN TIGALINGGA,
KABUPATEN DAIRI SUMATERA UTARA

Hallo!

Perkenalkan saya Agnes Junita Surbakti, Mahasiswi Progam Studi Akuntansi,
Fakultas Bisnis dan Ekonomika, Universitas Atma Jaya Yogyakarta. Saat ini saya
sedang melakukan penelitian dengan judul “PENGARUH FRAUD DIAMOND
TERHADAP KECENDERUNGAN FRAUD PENGELOLAAN DANA DESA
PADA PEMBAGIAN PUPUK SUBSIDI DI DESA TIGALINGGA,
KECAMATAN TIGALINGGA, KABUPATEN DAIRI SUMATERA UTARA”.
Dibawah bimbingan Ibu Rustiana, SE., M.Si., Ph.D. Dalam rangka menyelesaikan
tugas akhir (Skripsi). Untuk itu, saya memohon kesediaan Bapak/Ibu/Sdr agar dapat
meluangkan waktu untuk mengisi kuesioner penelitian ini dengan jujur berdasarkan
opini pribadi. Kuesioner ini disusun oleh penulis sebagai bagian dari pelaksanaan
penelitian. Kuesioner ini bertujuan untuk mengidentifikasi potensi masalah dalam
distribusi pupuk bersubsidi dan memahami perspektif petani. Hasil atau data dari
pengisian kuesioner ini akan digunakan untuk kepentingan tujuan penelitian,
sehingga akan dijaga kerahasiaannya dan tidak disalahgunakan untuk kepentingan
yang lain.

Terima kasih atas kesediaan Bapak/Ibu/Sdr untuk mengisi kuesioner ini. Tuhan

Memberkati
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Data Demografi Responden
Pernyataan berikut digunakan untuk mendapatkan responden yang sesuai
1. Jenis Kelamin:
o Pria
o Wanita
2. Usia: _ tahun
3. Tingkat Pendidikan Terakhir:
o Tidak Sekolah
o SD/Sederajat
o SMP/Sederajat
o SMA/Sederajat
o Diploma
o Sarjana
o Pascasarjana
4. Status Petani:
o Petani Pemilik Lahan (Bekerja Sendiri)
o Petani Penggarap (Bekerja Sendiri)
o Buruh Tani (Upahan)

o Lainnya (Sebutkan):

5. Jumlah Anggota Keluarga yang Menjadi Tanggungan:  orang
6. Apakah Anda memiliki pekerjaan lain selain sebagai petani?
oYa
o Tidak

7. Apakah Anda saat ini menjadi penerima program subsidi dari pemerintah
selain pupuk?

oYa
o Tidak

8. Jenis Tanaman Utama yang Anda Budidayakan:
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Instruksi Skoring (Skala Likert S poin):

* 1 = Sangat Tidak Setuju (STS)
* 2 = Tidak Setuju (TS)

* 3 = Netral (N)

* 4 = Setuju (S)

* 5 = Sangat Setuju (SS)

No\

Keterangan

[STS[TS[ N [ S [ ss

Pressure (Tekanan)

1

Saya merasa beban ekonomi membuat
saya harus mencari cara tambahan untuk
mendapatkan penghasilan.

Harga pupuk yang tinggi memaksa saya
untuk mencari pupuk bersubsidi meski
tidak memenuhi kriteria.

Saya sering mengalami kekurangan
pupuk karena alokasi dari pemerintah
tidak mencukupi.

Saya pernah merasa ditekan oleh
tengkulak atau distributor untuk membeli
pupuk melalui jalur tidak resmi.

Opportunity (Kesempatan)

5

Saya mengetahui cara mendapatkan
pupuk bersubsidi tanpa memenuhi syarat
resmi.

Petugas distribusi pupuk tidak terlalu
ketat dalam memverifikasi data saya.

Saya pernah menerima tawaran dari pihak
luar untuk menjual pupuk bersubsidi yang
saya terima.

8

Sistem pengawasan distribusi pupuk di
desa saya masih longgar.

Rationalization (Rasionalisasi)

9

Saya merasa tidak salah jika mengambil
pupuk bersubsidi karena saya juga petani
kecil.

10

Semua orang di sekitar saya juga
melakukan hal yang sama, jadi saya
merasa wajar melakukannya.

11

Pupuk bersubsidi adalah hak saya sebagai
warga negara, walaupun saya tidak
terdaftar resmi.

72




12 Jika pupuk tidak saya ambil, akan diambil
oleh orang lain juga.

Dimensi Capability (Kemampuan Melakukan Fraud)

13 Saya memiliki pemahaman yang baik
tentang sistem distribusi pupuk bersubsidi.

14 Saya tahu cara mengakses data petani lain
yang terdaftar sebagai penerima pupuk
bersubsidi.

15 Saya memiliki relasi atau koneksi dengan
pihak yang mengatur distribusi pupuk di
daerah saya.

16 Saya cukup percaya diri untuk
menghadapi risiko jika ketahuan
melakukan penyimpangan.

17 Saya bisa menyembunyikan tindakan saya
agar tidak terdeteksi oleh pengawas
distribusi pupuk.

18 Saya mampu mempengaruhi pihak lain
(misalnya: perangkat desa, distributor)
untuk membantu saya mendapatkan pupuk
subsidi meskipun saya tidak berhak.

Dimensi Kecenderungan Fraud (Fraud Propensity)

19 Saya percaya bahwa memanipulasi data
kelompok tani demi mendapatkan pupuk
tidak terlalu berbahaya.

20 Jika saya tahu tidak akan ketahuan, saya
akan mengambil lebih banyak pupuk
bersubsidi daripada jatah saya.

21 Saya pernah berfikir bahwa sistem subsidi
pupuk tidak adil, jadi wajar jika saya
mengambil keuntungan darinya.

22 Saya akan mempertimbangkan melakukan
kecurangan jika ada peluang yang aman.

23 Saya tidak merasa bersalah selama
tindakan saya masih untuk kepentingan
pertanian saya.

24 Saya tidak melihat tindakan mengubah
data penerima subsidi sebagai hal yang
terlalu buruk.

25 Dalam situasi tertentu, saya mungkin akan
menggunakan pupuk bersubsidi untuk
dijual kembali demi keuntungan.
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LAMPIRAN II: UJI VALIDITAS

Uji Validitas: Tekanan

Correlations

%11 X1.2 X1.3 X1.4  Total_x1
%11 Pearson Correlation 1 5127 468" 231 T44”
Sig. (2-tailed) <001 < 001 011 <,001
N 120 120 120 120 120
X1.2 Pearson Correlation 5127 1 396 3647 823"
Sig. (2-tailed) <001 < 001 =001 <,001
N 120 120 120 120 120
X1.3 Pearson Correlation 469 396 1 295 705
Sig. (2-tailed) <001 <001 001 <,001
N 120 120 120 120 120
¥1.4 Pearson Correlation 2317 3647 295" 1 6407
Sig. (2-tailed) 011 <001 001 <,001
N 120 120 120 120 120
Total_X1  Pearson Correlation T44” 823" 705" 6407 1
Sig. (2-tailed) <001 <001 < 001 <001
N 120 120 120 120 120

** Correlation is significant atthe 0.01 level (2-tailed).

* Correlation is significant atthe 0.05 level (2-tailed).
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Uji Validitas: Kesempatan

Correlations

X2.1 X2.2 X2.3 X2.4 Total_x2
X2.1 Pearson Correlation 1 612 405" 337 7247
Sig. (2-tailed) <001 <001 <001 <,001
N 120 120 120 120 120
X2.2 Pearson Correlation 6127 1 448" 3647 755
Sig. (2-tailed) =001 =001 =001 =001
N 120 120 120 120 120
X2.3 Pearson Correlation 408" 448" 1 368" 736
Sig. (2-tailed) <001 <001 <001 <,001
N 120 120 120 120 120
X2.4 Pearson Correlation 3377 364 368 1 am
Sig. (2-tailed) =001 =001 =001 =001
N 120 120 120 120 120
Total_X2  Pearson Correlation Ja” 755 T35 g 1
Sig. (2-tailed) <001 <001 <001 <001
N 120 120 120 120 120

** Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
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Uji Validitas: Rasionalisasi

Correlations
¥3.1 X3.2 X3.3 X3.4 Total_x3
X3.1 Pearson Correlation 1 737 208 653 827
Sig. (2-tailed) <001 024 <001 <,001
N 120 120 120 120 120
¥3.2 Pearson Correlation 7377 1 264 700" 869
Sig. (2-tailed) =001 004 =001 =001
N 120 120 120 120 120
¥3.3 Pearson Correlation 208 2647 1 436 5547
Sig. (2-tailed) 024 004 <001 <,001
N 120 120 120 120 120
¥3.4 Pearson Correlation 653" 700" 436 1 803"
Sig. (2-tailed) =001 =001 =001 =001
N 120 120 120 120 120
Total_X3  Pearson Correlation 817 86D 6547 903" 1
Sig. (2-tailed) <001 <001 <001 <001
N 120 120 120 120 120

** Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

* Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).
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Uji Validitas: Kemampuan

Correlations

¥4.1 %4.2 ¥4.3 ¥4 .4 %45 X4.6  Total_x4

W41 Pearson Correlation 1 GE4T 3517 260" 126 082 643"

Sig. (2-tailed) <001 <,001 003 A7 372 <001

N 120 120 120 120 120 120 120

¥4.2 Pearson Correlation 6647 1 557 054 296 184" 718"

Sig. (2-tailed) <001 <001 558 001 045 <001

N 120 120 120 120 120 120 120

¥4.3 Pearson Correlation 3517 557 1 043 428" 3527 g20”

Sig. (2-tailed) =001 <001 640 <001 <,001 <001

N 120 120 120 120 120 120 120

W44 Pearson Correlation 260" 054 043 1 285" 216 503"

Sig. (2-tailed) 003 558 640 002 018 <001

N 120 120 120 120 120 120 120

¥4.5 Pearson Correlation 126 296 428" 285" 1 6247 692"

Sig. (2-tailed) AT 001 <001 002 <001 <001

N 120 120 120 120 120 120 120

¥4.6 Pearson Correlation 082 184" 3527 216 65247 1 6017

Sig. (2-tailed) 372 045 <,001 018 <001 <001

N 120 120 120 120 120 120 120

Total_¥4 Pearson Correlation fa3” T15" 7207 503 13 B01T 1
Sig. (2-tailed) <001 <001 <,001 <001 <001 <,001

N 120 120 120 120 120 120 120

** Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

* Caorrelation is significant atthe 0.05 level (2-tailed).
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Uji Validitas: Kecenderungan Fraud

Correlations
¥.1 ¥.2 Y.3 Y.4 Y.5 Y.6 .7 Total_Y
¥.1 Pearson Correlation 1 665 5527 5597 536 G600 4397 755
Sig. (2-tailed) =001 <001 <001 <001 <001 =001 =001
N 120 120 120 120 120 120 120 120
¥.2 Pearson Correlation 665 1 758" 689" 6247 595 4827 857
Sig. (2-tailed) <001 <001 <001 <001 <001 <001 <001
N 120 120 120 120 120 120 120 120
¥.3 Pearson Correlation 5527 758" 1 g79” 6027 5347 5527 867
Sig. (2-tailed) =001 =001 <001 <001 <001 =001 =001
N 120 120 120 120 120 120 120 120
Y.4 Pearson Correlation 559" 689" 779" 1 598" 5717 4817 846
Sig. (2-tailed) <001 <001 <001 <001 <001 <001 <001
N 120 120 120 120 120 120 120 120
Y.5 Pearson Correlation 536 624" 602" 5o 1 473" 495" 785
Sig. (2-tailed) =001 =001 <001 <001 <001 =001 =001
N 120 120 120 120 120 120 120 120
Y.6 Pearson Correlation 6007 595 5347 5717 4737 1 497 7407
Sig. (2-tailed) <001 <001 <001 <001 <001 <001 <001
N 120 120 120 120 120 120 120 120
bk Pearson Correlation 439" 482" 552" 4817 495" 497" 1 723
Sig. (2-tailed) =001 =001 <001 <001 <001 <001 =001
N 120 120 120 120 120 120 120 120
Total_¥  Pearson Correlation 755" 857" 867 846 785 407 7237 1
Sig. (2-tailed) <001 <001 <001 <001 <001 <001 <001
N 120 120 120 120 120 120 120 120

** Correlation is significant atthe 0.01 level (2-tailed).
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LAMPIRAN III: UJI RELIABILITAS

Reliability: Tekanan

Scale: ALL VARIABLES

Case Processing Summary

I+l %
Cases  Valid 120 1000
Excluded?® 0 a
Total 120 100,0
a. Listwise deletion based on all
variables in the procedure.
Reliability Statistics
Cronbach's
Alpha M of tems
703 4
Reliability: Kesempatan
Scale: ALL VARIABLES
Case Processing Summary
I+l %
Cases  Walid 120 100,0
Excluded?® 0 a
Total 120 100,0

a. Listwise deletion based on all
variables inthe procedure.

Reliability Statistics

Cronbach's
Alpha [ of tems

708 4
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Reliability: Rasionalisasi

Scale: ALL VARIABLES

Case Processing Summary

! %
Cases  Valid 120 1000
Excluded?® 0 ]
Total 120 100,0

a. Listwise deletion based an all
variables inthe procedure.

Reliability Statistics

Cronbach's
Alpha M oof ltems

2049 4

Reliability: Kemampuan

Scale: ALL VARIABLES

Case Processing Summary

[ %
Cases  Valid 120 1000
Excluded?® 0 a
Total 120 100,0

a. Listwise deletion based on all
variables in the procedure.

Reliability Statistics

Cronbach's
Alpha M of tems

711 ]
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Reliability: Kecenderungan Fraud

Scale: ALL VARIABLES

Case Processing Summary

! %
Cases  Valid 120 1000
Excluded?® 0 ]
Total 120 100,0

a. Listwise deletion based an all
variables inthe procedure.

Reliability Statistics

Cronbach's
Alpha [ of tems

800 7
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LAMPIRAN IV: STATISTIK DESKRIPTIF

Frequency Table

Jenis Kelamin

Cumulative
Frequency Percent  Walid Percent Percent
Valid  Pria B85 708 708 708
Wanita 35 292 292 100,0
Total 120 100,0 100,0
Usia
Cumulative
Frequency Fercent  “alid Percent FPercent
Valid = 30 tahun 4 33 3,3 3,3
31- 40tahun 16 133 13,3 16,7
41 - 50 tahun 32 26,7 26,7 433
51 - 60 tahun 32 26,7 26,7 70,0
61- 70 tahun 28 233 233 933
71-80tahun 8 6,7 6,7 100,0
Total 120 100,0 100,0
Tingkat pendidikan terakhir
Cumulative
Fregquency Fercent  “alid Percent FPercent
Valid  Tidak sekolah B 50 5,0 5,0
SDiSederajat 11 g2 g2 14,2
SMPI/Sederajat 33 275 27,4 .7
SMA/Sederajat 56 467 46,7 88,3
Sarjana 14 117 11,7 100,0
Total 120 100,0 100,0
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Status Petani

Cumulative
Frequency Fercent  “alid Percent Fercent

Walid Fetani Femilik Lahan 105 87,5 a7.h 875

(Bekerja Sendiri)

Fetani Penggarap 5 42 42 91,7

(Bekerja Sendiri)

Buruh Tani (Upahan) 1 8 8 925

Yang lain 2] 7.5 7.5 100,0

Total 120 100,0 100,0

Jumlah anggota keluarga yang menjadi tanggungan

Cumulative
Frequency FPercent  Walid Percent Percent

Valid 0 4 33 33 33
1 7 58 58 g2
2 25 208 208 300
3 37 30a 308 60,8
4 31 258 258 BE 7
4 14 1.7 11,7 883
B 1 ] A §9.2
i 1 ] A 100,0
Total 120 100,0 100,0

Apakah anda memiliki pekerjaan lain selain sebagai

petani?
Cumulative
Frequency Percent  Walid Percent Percent
Valid  Ya 83 69,2 69,2 69,2
Tidak 37 30,8 30,8 100,0
Tatal 120 100,0 100,0
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Jenis Tanaman Utama yang Anda Budidayakan

Cumulative
Freguency  Percent  Valid Percent Percent
Walid Alpukat dan padi 1 8 8 8
Buah duku dan padi 1 8 8 1.7
Coklat 2 17 17 33
Coklat dan jagung 1 8 8 42
Caklat, durian 1 B B A0
coklat,duku, durian 1 8 8 58
Coklat,Durian 1 B B 6,7
Coklat,Durian, Jagung 1 8 8 7.5
CoklatJagung 5 472 472 11,7
Coklat Jagung,Durian 1 8 8 12,5
CoklatPinang,Durian 1 8 8 13,3
Coklat! Kakao 1 B B 142
Coklatlkakao 1 8 8 150
Coklatlakao 4 33 33 18,3
Duku dan alpukat 1 8 8 19,2
Duku dan padi 1 B B 200
Durian 2 1.7 1.7 21,7
Durian dan duku 1 8 8 2245
Durian dan jagung 3 25 25 250
Durian dan kakao 2 1.7 1.7 26,7
Durian dan padi 3 I I 292
Durian, duku dan kakao 1 8 8 30,0
Durian, duku dan padi 1 B B 308
Jagung 17 14,2 14,2 450
Jagung dan Alpukat 1 B B 458
Jagung dan Coklat 1 8 8 46,7
Jagung dan duku 1 8 8 47 5
Jagung dan durian 4 33 33 50,8
Jagung dan kakao 3] a0 a0 A58
Jagung dan padi 11 a2 a2 65,0
Jagung, Coklat 1 8 8 G658
Jagunag, duku, dan 1 B B 66,7
alpukat
Jagung, padi dan durian 1 8 8 G675
Jagunag, padi dan kakao 4 33 33 708
Jjagung,coklat 2 1.7 1.7 725
Jagung,Coklat 1 B B 733
Jagung,Duku 1 8 8 742
Jagung, Duku Alpukat 1 8 8 750
Jagung,Durian 4 33 33 783
Jagung, durian dan kakao 1 8 8 792
Jagung,Durian,Coklat 1 B B a0,0
Jagung Padi 2 1,7 1,7 81,7
Jagung padi dan kakao 1 B B 824
Kakao 1 8 8 833
Kakao dan durian 1 B B 842
Kakao dan jagung 1 8 8 850
Kakao dan padi 1 8 8 858
FPadi 1 8 8 86,7
Fadi dan durian 3 2.5 2.5 892
Padi dan jagung 7 58 58 450
Fadi dan kakao 2 1,7 1,7 96,7
Padi, duku dan durian 1 B B a7 5
Fadi, duku dan kakao 1 8 8 983
Padi, jagung dan duku 2 17 17 100,0
Total 120 100,0 100,0
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Descriptives

Descriptive Statistics

I Minimum  Maximum Mean Sta. Deviation
Pressure 120 2,00 5,00 3,3542 72078
Opportunity 120 1,00 4,50 2,3521 Tas17
Rationalization 120 2,00 4,74 3,2604 75828
Capability 120 1,33 433 2 5667 53339
Kecenderungan Fraud 120 1,00 471 20833 4417
Valid M (listwise) 120
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LAMPIRAN V: UJI NORMALITAS

NPar Tests

One-Sample Kolmogorov-Smirnov Test
Unstandardiz
ed Residual
[+ 120
Mormal Parameters®:? Mean 00ooooo
Std. Deviation 53894252
Most Extreme Differences  Absolute ]t
FPositive 040
egative -, 0649
Test Statistic 069
Asymp. Sig. (2-tailed)® ,Eﬂﬂd
Monte Carlo Sig. (2- Sig. 73
tailed)® 99% Confidence Interval  Lower Bound 164
lpper Bound 183

a. Test distribution is Mormal.
b. Calculated from data.
. Lilliefars Significance Carrection.

d. This is a lower bound of the true significance.

e. Lilliefors' method based on 10000 Monte Carlo samples with starting seed

299883525,
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LAMPIRAN VI: UJI MULTIKOLINEARITAS

Uji Multikolinearitas

Variables Entered/Removed®

Variables Variables
Maodel Entered Femoved Method
1 Capability, . Enter
Pressure,

Rationalizatio
n, IC:I|::|::|::rtL.|nit'g.rb

a. Dependent Variahle: Kecenderungan Fraud

. All requested variahles entered.

Coefficients?

Collinearity Statistics

Madel Tolerance VIF
1 Fressure 83z 1,073
Opportunity 63 1,607
Rationalization G674 1,483
Capability 838 1,182
a. DependentVariabhle: Kecenderungan
Fraud

Coefficient Correlations®

Rationalizatio

Model Capahility  Pressure n Opportunity
1 Correlations  Capabhility 1,000 - 0e0 - 110 =274
Pressure - 060 1,000 -211 019

Fationalization -110 -211 1,000 - 467

Opportunity -,274 014 - 467 1,000

Covariances  Capabhility 011 ,oon -,001 -a0z2
Pressure aon 004 -.001 000

Fationalization -.001 -.001 007 -.003

Opportunity -,002 000 -,003 006

a. Dependent Variable: Kecenderungan Fraud
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Collinearity Dilgnnsti:s’

“ariance Proportions
Condition Rationalizatio
Model  Dimension  Eigenvalue Inclex (Constant)  Pressure  Opportunity n Capability
4,849 1,000 a0 .aa a0 .00 00
073 8177 03 A3 61 00 00
035 11,807 01 32 03 08 60
028 13,255 00 .29 32 .84 00
016 17,614 96 26 04 .08 3B

a. DependentVariable: Kecenderungan Fraud
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LAMPIRAN VII: UJI HETEROSKEDASTISITAS

Uji Heteroskedastisitas

Variables Entered/Removed®

Yariahles Yariahles
Maodel Entered Removed Method
1 Capability, . Enter
Pressure,

Rationalizatio
n, IC:I|:J|:J|::rtunit'g.rb

a. DependentVariahle: absres

b, All requested variahles entered.

Model Summary

Adjusted R Std. Error of
Model R R Square Square the Estimate
1 318% 101 070 32641

a. Predictors: (Constant), Capability, Pressure,
Fationalization, Opportunity

ANOVA®
Sum of
Model Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 1,376 4 344 3,230 ,015':'
Residual 12,252 115 Jgo7
Tatal 13,628 118

a. DependentVariahle: absres

b. Predictors: (Constant), Capability, Pressure, Rationalization, Opportunity
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Coefficients®

Standardized

Unstandardized Coeflicients Coeflicients

Madel B Std. Error Beta t Sig.

1 (Constant) -,220 ,201 -1,083 277
Pressure 042 043 0480 85 A27
Dpportunity 060 046 41 1,287 187
Rationalization 029 048 064 588 651
Capability 02 061 60 1,662 098

a. DependentVariahle: absres
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LAMPIRAN VIII: ANALISIS REGRESI LINEAR BERGANDA

Regression

Variables Entered/Removed®

Variables Variables
Maodel Entered Femoved Method
1 Capability, . Enter
Pressure,

Rationalizatio
n, IC:I|::|::|::rtunit'g.rb

a. Dependent Variahle: Kecenderungan Fraud

. All requested variahles entered.

Model Summary

Adjusted R Stal. Error of
Madel R R Square Square the Estimate

1 6O0? ATH 457 54824

a. Predictors: (Constant), Capability, Pressure,
Rationalization, Opportunity

ANOVA®
Sum of
Model Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 31,337 4 7,834 26,065 <,001"
Residual 34,565 115 ,301
Tatal 65,901 118

a. Dependent Variahle: Kecenderungan Fraud

b. Predictors: (Constant), Capability, Pressure, Rationalization, Opportunity
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Coefficients®

Standardized

Unstandardized Coeflicients Coeflicients

Madel B Std. Error Beta t Sig.

1 (Constant) -1,121 338 -3,318 ,001
Pressure 335 072 a24 4 634 =001
Dpportunity 235 Q77 252 3,038 003
Rationalization 1849 081 a2 2,34 021
Capability 356 103 255 3,460 =001

a. Dependent Variahle: Kecenderungan Fraud

92



